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1.INTRODUCCION

La pirateria maritima es un acto que lleva practicindose desde la antigiiedad y, aunque la opinion
publica tiende a considerarla como algo del pasado o de los cuentos infantiles, lo cierto es que sigue
siendo un tema de actualidad. En efecto, desde el momento en que se empezo a utilizar el mar como
medio para transportar y para comerciar, algunos hombres decidieron utilizar esta via para llevar a
cabo actividades de pirateria.

Los piratas de hoy en dia no llevan grandes buques, espadas, ni banderas piratas, pero estos actos
delictivos perpetrados contra buques no han desaparecido de la escena internacional, simplemente
ha cambiado el “modus operandi”, asi como el objetivo buscado con la comision de estos actos.
Mediante este estudio pretendo abordar la problematica de la Pirateria Somali tan importante en la
escena internacional, que ademas nos ha tocado de cerca, por la decision de Espafia de encabezar,
en la Union Europea y en el &mbito de las NNUU los esfuerzos para aportar algin tipo de solucion
al conflicto. Por ello en primer lugar, describiré la situacion Somali desde el punto de vista de la
narracion histdrica y la secuencia de acontecimientos, esenciales para entender la Somalia actual y
el porqué de la pirateria en este pais, en segundo lugar incidiré directamente en la regulacion de este
acto en los principales convenios internacionales, asi como, la respuesta que ofrece la comunidad
internacional para paliar este fenomeno, destacando la primera operacion aeronaval conjunta de la
Union Europea, la operacion Atalanta, y por ultimo trataré la materia objeto de estudio desde la
perspectiva del Ordenamiento juridico Espafiol y la posibilidad de encausamiento por parte de los

tribunales espafioles.

2.LA SITUACION EN SOMALIA Y LA PIRATERIA

Situado en el cuerno de Africa, limita al Oeste con Etiopia, al Norte con Yibuti y al Sur con Kenya.
Su costa Norte estd bafiada por las aguas del golfo de Adén, y la costa Este por las del océano
indico.!

Somalia aparece como una entidad politica diferenciada desde muy antiguo, y por tanto con una
larga trayectoria:

El territorio somali fue a finales del S.XIX colonia de tres potencias europeas: Francia, Italia y Gran

Bretafa. La sociedad se organizaba en clanes y subclanes, entidades basadas en supuestos origenes

1 Oficina de informacion diplomatica. http.//www.exteriores.gob.es



y antepasados comunes, tradicionalmente agrupados en un especifico territorio cuya cohesion se
mantiene a través del control social de los patriarcas y las autoridades religiosas®. Se trataba de un
auténtico reino de Taifas.

En 1960 el estado alcanza la independencia con el nombre de Republica de Somalia, que aunque se
inici6 con auténticos intentos de constituir un Estado-nacion al estilo occidental, acabd con una
competicion clanica por ocupar las principales posiciones politicas.

Este periodo de intento de organizacion y estructuracion del pais independiente, acaba con el
asesinato del presidente Shermake en 1969, y con el golpe de estado del general Siad Barre. El
régimen instaurado por Siad Barre se autodefinia como socialista e isldmico, régimen que durd
hasta 1991°.El autoritarismo del nuevo gobernante, le grajeara todo tipo de oposicion, lo que en
ultima instancia llevara a su derrocamiento por la accidon conjunta de los sucesivos movimientos de
oposicion, con sus correspondientes milicias armadas que se van formando sobre bases clanicas y
territoriales.

Con la destitucion de Barre, provocd una guerra civil entre clanes para ocupar el vacio de poder,
desencadenando los permanentes conflictos armados y la ausencia de autoridad central efectiva,
esto se traduce en la total anarquia, situacion que dura hasta nuestros dias.

Ademas a estos estragos producidos por la guerra civil generalizada, se afiadird la nueva sequia que
afectard al pais a lo largo de los afos 1991 y 1992, provocando una alarma internacional, al poner
las dificiles condiciones de vida de gran parte de la poblacion Somali en numerosos medios de
comunicacion.

Se destacan los esfuerzos internacionales a lo largo de la historia de numerosos paises para ayudar a
estabilizar y pacificar el territorio de Somalia, tales como:

Unas de las primeras acciones que se llevaron a cabo, fueron realizadas por el Consejo de Seguridad
de la ONU, que decide intervenir, primeramente mediante la creacion de ONUSOM para la
proteccion y distribucion de ayuda humanitaria, reforzada posteriormente con la operacion
“Restaurar la esperanza” llevada a cabo por coalicion multinacional encabezada por Estados Unidos
. Asi mismo, crean una ONUSOM II que sustituye a la primera siendo ésta segunda mas eficaz y
actualizada, pero que fue retirada en 1995 tras quedarse dicha mision sin el apoyo estadounidense,
como consecuencia de las bajas sufridas “en la batalla del sur de Mogadiscio” contra las fuerzas del
general Farah Adid*.

Las gestiones internacionales continuaran durante la siguiente década siguiendo dos grandes tipos

de actividades: las de asistencia humanitaria y los esfuerzos mediadores para lograr que se alcance
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algun tipo de pacto o acuerdo que permita entrar al pais en la senda de la normalidad.

En 2000 se formo el Gobierno Nacional de la transicion en Somalia, a raiz de la conferencia de Paz
celebrada en Dijbouti, una institucion instalada en la capital que contaba con el respaldo de
Naciones Unidas, la Union Europea y la Liga Arabe. Ahora bien, este nuevo gobierno desde el
momento de su constitucién nace con importantes desafios dentro y fuera del pais, con sospechas
sobre su legitimidad y numerosos conflictos. Toda esta serie de dificultades desembocaran en la
convocatoria de una nueva conferencia internacional, esta vez en Kenya, conocida como
Conferencia de Eldoret-Nairobi, de la que saldra el actual Gobierno Federal Transitorio, del que fue
nombrado presidente,Abdullahi Yusuf, que ha conservado el cargo hasta 2008.

En junio de 2006, se inicio otra oleada de violencia, la Unién de Tribunales Islamicos (UTI) tomo
el control de Mogadiscio. La unidon de Tribunales Islamicos, es un gran problema para Somalia, que
debe destacarse. En un tiempo fue una organizacion que impuso un cierto orden en una sociedad
realmente desestructurada, mediante sus tradicionales componentes educativos, asistenciales y
caritativos, la capacidad organizativa y de imposicién del orden demostrada en los territorios y
ciudades que llegaban a controlar, el tipo de administracion que imponian, rigorista en las
costumbres y liberal en lo econdmico, y su capacidad de gestion debida a las importantes dotaciones
que recibian del islam internacional, llevaron a las nuevas autoridades isldmicas politizadas la
adhesion paulatina de clases medias, de las profesiones liberales y de los comerciantes y hombres
de negocios de ambito local o comarcal, asi como de amplias capas populares, que veian en su
gobierno la unica forma de escapar a las continuas exacciones y pillaje a las que las diferentes
milicias les sometian en su continuo guerrear entre ellas °. Aunque proporcionaba un control y
cierto confort a la sociedad, de la UTI surge “Al Sahab”, asociacion de extrema religiosidad,
declarada publicamente yihadista y que es responsable directo de la catastrofe humanitaria que se
vive actualmente en Somalia. Ademas de los efectos negativos de su estrategia violenta, interesa
mencionar su actitud con los donantes internacionales que han tratado de paliar la grave situacion
del pais. Asi, como respuesta al castigo impuesto por Washington, ya desde 2010 Al Shabab
bloqued la ayuda alimentaria que proporcionaba el Programa Mundial de Alimentos, aduciendo que
ese tipo de ayudas generaba dependencias para la poblacion, acusando a sus trabajadores de
corruptos y vinculando este Fondo de Naciones Unidas con la politica estadounidense.
Posteriormente, a lo largo de 2007, la mayor parte de los territorios controlados por la UTI( unién
de tribunales islamicos) pasaron progresivamente a manos del GFT. Un pacto con el GFT, en
octubre de 2008, para ampliar el Parlamento y constituir un gobierno de unidad llevd en enero de

2009 a la eleccion del tercer presidente de GFT, Sharif Sheid Ahmed.
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El régimen transitorio somali apoyado por la comunidad internacional y en concreto por la Union
Europea ha dado paso a la adopcion de una nueva Constitucion en agosto de 2012; la eleccion ese
mismo mes de un nuevo Parlamento més representativo y un nuevo Presidente de Somalia, Hassan
Sheij, un moderado que ha trabajado en el pasado para distintas organizaciones internacionales®

Asi pues, tras todo lo expuesto, puede afirmarse que tanto en la historia como en la actualidad,
Somalia es un estado sin una estructura organizativa clara, es un pais en el que siguen teniendo
mucho poder los sefores de la guerra y los clanes que se van formando en la sociedad, la corrupcion
sigue siendo un mal endémico, y por supuesto aun no se puede hablar de condiciones adecuadas
para la gobernabilidad. Es por ello que recibe un tratamiento por parte de la comunidad
internacional de estado fallido, definido como un colapso, fracaso o quiebra del estado y sus
instituciones, donde las leyes y el orden escasean y predomina un estado anarquico.

La falta de organizacion y gobierno estable provoca la inexistencia de estructuras jerarquizadas y
organismos capaces de vigilar sus fronteras y como consecuencia de ello la imposibilidad de ejercer
un control efectivo sobre los actos de los buques extranjeros en aguas jurisdiccionales Somalies
originando el progresivo agotamiento de las posibilidades de los pescadores somalies y de los
recursos pesqueros de sus aguas territoriales (de los que han dependido histéricamente la economia
local y la alimentacion de las comunidades costeras) como consecuencia de la sobreexplotacion
debida a la presencia de variadas flotas pesqueras extranjeras, asi como del vertido de residuos
toxicos’. Como reaccion a esta depredacion sistematica, las cofradias de pescadores y las
autoridades locales somalies empiezan a organizar “Partidas de guardacostas”, para proteger sus
aguas de la pesca ilegal y los vertidos toxicos, estas partidas mas tarde se han transformado en
milicias y grupos armados, que vieron en el secuestro de buques extranjeros y el consecuente pago
del rescate, una forma de enriquecimiento facil y répida. Extendiendo el pillaje desde las
embarcaciones atracadas en los mismos puertos y los barcos fondeando en ellos a la captura de
buques en alta mar . De forma que a partir de 2005, lo que podia haber seguido siendo un fenémeno
local de inseguridad costera y portuaria, empezd a convertirse en un problema de repercusion
mundial ®

A modo de conclusion afirmar que la pirateria es una consecuencia clara de la situacion que se vive
en Somalia, tanto del origen de estas acciones perseguidas por la comunidad internacional, como de
la dificultad que supone la persecucion y enjuiciamiento de estos actos, cuestiones que ampliaremos

en los apartados posteriores.

6 Oficina de informacion diplomatica. http://www.exteriores.gob.es/Documents/FichasPais/Somalia_FICHA%20PAIS.pdf.
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3.LA DEFINICION DEL DELITO DE PIRATERIA EN LOS DOCUMENTOS
INTERNACIONALES

La regulacion internacional maritima ha ido cambiando con los afios, en la antigiiedad se hablaba de
“Mare Liberum”, concebian el mar libre como vehiculo de comunicaciéon, descubrimiento y
comercio, pero con el paso de los afios y el aumento de la poblacion o el crecimiento de la actividad
maritima se percataron de que el concepto de la libertad de los mares era inviable. Asi pues, a
principios del S.XX, se aprecio la necesidad de proceder a la codificacion de las escasas normas
sobre derecho maritimo. En 1958 se celebro la primera Conferencia de las Naciones Unidas sobre el
derecho del mar, en 1960 la II conferencia, y en 1970 la asamblea de la NNUU decidi6é convocar la

IIT conferencia sobre derecho del mar, fruto de esta tercera negociacion, es la Convencion sobre

Derecho del Mar de 1982 de las Naciones Unidas que se abrio a la firma en Montego Bay, Jamaica,

mediante la cual se da solucidon a los conflictos suscitados en la materia, y sobretodo, se recoge por
primera vez el concepto de pirateria, por ello es para el derecho internacional maritimo el
instrumento mas importante hasta hoy entrado en vigor.
Asi pues la Convencion del derecho del mar de 1982 en su art. 101 dispone que constituye pirateria,
cualquiera de los actos siguientes:
a) Todo acto ilegal de violencia o de detencion o todo acto de depredacion cometidos con un
proposito personal por la tripulacion o los pasajeros de un buque privado o de una aeronave
privada y dirigidos:
a)Contra un buque o una aeronave en la alta mar o contra personas o bienes a bordo de ellos; ii)
Contra un buque o una aeronave, personas o bienes que se encuentren en un lugar no sometido a la
Jjurisdiccion de ningun Estado,
b) Todo acto de participacion voluntaria en la utilizacion de un buque o de una aeronave, cuando
el que lo realice tenga conocimiento de hechos que den a dicho buque o aeronave el cardcter de
buque o aeronave pirata;
¢) Todo acto que tenga por objeto incitar a los actos definidos en el apartado a) o en el apartado b)
o facilitarlos intencionalmente”
Basta por tanto una lectura de este precepto para identificar los elementos clave que deben concurrir
para que exista el acto de pirateria segin el CNUDM:

* Los actos de violencia o retencion se realicen con el exclusivo propdsito personal de &nimo

de lucro.

* Que el objeto del delito sea un buque o aeronave privada



Que la actuacion se produzca en alta mar o en un lugar sometido a la jurisdiccion de ningun

estado.

Podemos apreciar pues, que la definicion de pirateria por la presente convencidon es un tanto

restrictiva, porque no recoge supuestos de pirateria que se dan a menudo, pero que no entran en el

tipo del art. 101 CNUDM porque:

En primer lugar, al dmbito espacial en el que actualmente se circunscribe la comision del
delito de pirateria: alta mar y aguas no sometidas a la jurisdiccion de ningiin Estado. Esto es
un error, dado que la mayoria de delitos se cometen en aguas interiores y territoriales de
estados riberefios. Gozando los piratas de cierta impunidad. *

Por otro lado, cuando el acto se produce en aguas jurisdiccionales de un Estado, corresponde
a su ordenamiento interno calificarlo o no de acto de pirateria, pero no todos los paises han
tipificado este delito, y menos los paises donde se suelen dar este tipo de acciones ilicitas,

carentes de organizacion y gobierno, como es el caso de Somalia. .'

En este sentido, el art. 103 de la CNUDM considera buque pirata, a los buques privados,
“(...) destinados por las personas bajo cuyo mando efectivo se encuentran a cometer
cualquiera de los actos a que se refiere el articulo 101. Se consideran también piratas los
buques o aeronaves que hayan servido para cometer actos mientras se encuentren bajo el
mando de las personas culpables de esos actos”. Y que pasa si los actos violentos se
cometen contra navios publicos? El CNUDM estos ataques no los tipifica como delito de
pirateria. "'

Por ultimo el art.101 CNUDM establece que el objetivo de los piratas siempre debe ser el
animo de lucro personal, pero hay ocasiones en que no solo es el &nimo de lucro lo que les
mueve sino probablemente motivos politicos, publicos o de otra clase, y serian estos ultimos
supuestos los que no entrarian en la tipificacion de pirateria por la Convencion de Montego

12

Bay.

Ante estas lagunas legales, distintas convenciones e instrumentos internacionales impulsados por

diversas organizaciones internacionales, han tenido lugar con posterioridad a la firma de CNUDM

en 1982, ofreciendo unas nociones mas amplias de pirateria maritima®, asi pues debemos hacer

especial mencion al Convenio para la represiéon de actos ilicitos contra la seguridad en la

navegacion maritima, negociado por la Organizacion Maritima Internacional (OMI) y firmado en

Roma el 10 de marzo de 1988. Este Convenio provee las bases legales para las acciones contra
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aquellos que cometan actos ilegales contra buques, pero a la vez en su art. 3 se refiere
implicitamente a los actos de pirateria (aunque no las califique con tal nombre), se trata de actos que
salvo el propdsito “publico, esto es, politico, guardan, una estrecha relacion con aquellos que
aparecen incluidos dentro de la nocién de pirateria del art. 101 del CNUDM, para algunos autores
la adopcidn de este convenio muestra, precisamente, que es una via consistente en ampliar la nocion
de pirateria para englobar otros tipos de violencia en el mar, con un nuevo texto legal'. Podriamos
decir que la Convenciéon y el Protocolo SUA vinieron a cubrir ciertas lagunas, limitaciones e
imperfecciones de la CNUDM en su regulacion de los actos graves de violencia en la mar.

Asi pues, el Convenio de SUA, dispone en su art. 3 que, entre otras circunstancias que enumera el
precepto, comete este delito toda persona que ilicitamente o intencionalmente:

“a) Se apodere de un buque o ejerza el control del mismo mediante violencia, amenaza de violencia
o cualquier otra forma de intimidacion;b)Algun acto de violencia contra persona que se halle a
bordo de un buque si dicho acto puede poner en peligro la navegacion segura de ese buque “

En cuanto a la aplicacion territorial del convenio de SUA es necesario que el buque objeto del
delito esté navegando o prevea navegar hacia aguas situadas mas alld del limite exterior del mar
territorial de un solo estado, o mas alla de los limites laterales de su mar territorial con estados
adyacentes , a través de ellas o procedentes de las mismas.(art.4.1). En caso de que el convenio no
sea aplicable por no reunirse esta condicion, debe analizarse si el delincuente o presunto delincuente
es hallado en el territorio de un estado parte al convenio distinto del estado a que se hace referencia
en el primer parrafo de este art. 4; si la respuesta es afirmativa, sera de aplicacion el convenio por
el art. 4.2'

Por tanto aunque la ley especial del Convenio de SUA complementa el texto general del CNUDM ,
y cubre lagunas, en cuanto a el ambito espacial de pirateria, ambos conciben la pirateria como un
acto perpetrado en alta mar.

4-RESPUESTA INTERNACIONAL

La pirateria supone una vulneracion del principio internacionalmente reconocido de la libertad de
los mares, ademds de ser un mal para la propia Somalia, porque estas acciones delictivas no
suponen solo un perjuicio al comercio mundial por el encarecimiento de los productos derivados de
las altas polizas de seguro que se pagan o el empleo de rutas alternativas'’, sino que también la
pirateria es una seria amenaza para la supervivencia de millones de individuos Somalies cuya

subsistencia depende de la ayuda que les llega por mar a través de los buques del PMA y que son

14 Lucchini y Voeckel: Op. cit., p. 180.

15 Ministerio de defensa, cuadernos de estrategia 160 .http://www.ieee.es

16 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009
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abordados por los piratas, no llegando sus suministros a la poblacién somali que tanto lo necesita.
Ademas los piratas contribuyen al contrabando de armas, y actividades ilegales que favorecen a los
“sefiores de la guerra”, y con ello a la violencia y la no evolucién del estado Somali.

Ante este panorama la comunidad internacional decide intervenir con medidas que aunque no
erradicaran la pirateria, si la disminuirdn, porque como es evidente, para que la pirateria Somali
desaparezca es necesario que el estado retina las condiciones de gobernabilidad necesarias, es decir,
que deje de ser un estado Fallido.

La respuesta que la comunidad internacional ofrece a estas practicas delictivas son:

1. Primero, elaboraciéon de convenios internacionales, leyes, y resoluciones del Consejo de
Seguridad de la ONU para dar cobertura legal en la defensa contra la pirateria, tal como la
Convencion de SUA o el Convenio de Montego Bay de 1982.

2.  En segundo lugar, la creacion, de alianzas y misiones militares para proteger la libre

circulacion de buques, como por ejemplo la operacion Atalanta.

En lo referente a la parte legislativa, los textos legales internacionales mas importantes en la

materia son: Convenio de Montego Bay de 1982, y la Convencion de SUA. No siendo
suficientemente completos como para abarcar todas las posibles realidades en la materia, por tanto
la comunidad internacional debe ir adaptandose a las nuevas circunstancias y en su caso adoptando
resoluciones del Consejo de Seguridad de Naciones Unidas para solventar aquellas lagunas legales
no previstas en los textos legislativos vigentes.

El Convenio de Montego Bay de 1982 y la Convencion de SUA ya han sido objeto de estudio en el
apartado anterior, pasaremos directamente a tratar las Resoluciones del Consejo de Seguridad sobre
la Pirateria en Somalia.

La primera resolucion que habla realmente y de forma directa sobre la pirateria en Somalia es la
Resolucion 1816(2008), de 2 de junio. Este texto contiene: primero la condena de todos los actos de
pirateria en las aguas territoriales o de alta mar frente a Somalia . Ademads, el consejo insta a los
estados cuyos buques de guerra y aeronaves militares operen en alta mar y en el espacio aéreo
frente a la costa de Somalia a que permanezcan atentos ante cualquier acto de pirateria, y en este
contexto, alienta a los estados interesados en el uso de rutas comerciales maritimas situadas frente a
la costa de Somalia a que aumenten y coordinen sus esfuerzos por desalentar dichos actos en
cooperacion con el Gobierno Federal de la Transicion de Somalia. Al mismo tiempo insta a la
cooperacion de los estados ( al igual que el CNUDM en su Art. 100) entre ellos y con la
Organizacion Maritima Internacional, y cuando proceda, con las organizaciones regionales

competentes y que intercambien informacion y a que presten asistencia a los buques amenazados o
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atacados por los piratas. Con el objetivo de prevencion, el consejo exhorta también a los estados a
que cooperen con las organizaciones interesadas, incluida la OMI, para que los buques autorizados
a enarbolar su pabellon reciban orientacion y capacitaciéon en técnicas de evitacion, evasion y
defensa y eviten la zona siempre que eso fuera posible. Y finalmente, con el fin de aumentar la
capacidad de Somalia y los Estados riberefios garantizar la seguridad costera y maritima, se pide a
los demas estados que presten asistencia cuando la soliciten'®.

El aspecto mas importante de esta resolucion es la creacion del llamado derecho de persecucion en
caliente, consistente en la posibilidad de que los buques de guerra que cooperen con el GFT en la
lucha contra la pirateria puedan entrar en las aguas territoriales de Somalia para reprimir dichos
actos con los medios que se consideren necesarios'. Se trata de un derecho que tiene limitaciones
tanto temporales como espaciales, en cuanto al ambito temporal, establecer que este derecho se creo
primero para un periodo de 6 meses, ampliado después por periodos sucesivos de 12 meses mas
hasta la actualidad, mediante posteriores resoluciones del Consejo de Seguridad, y en cuanto al
ambito espacial este derecho es tinicamente aplicable a la situacion en Somalia.

Asi pues, este derecho debemos ponerlo en relacion con el art. 111 del CNUDM, que reconoce
también el derecho de persecucion en caliente de un buque extranjero cuando las autoridades
competentes del estado riberefio tengan motivos fundados para creer que el buque ha cometido una
infraccion de las leyes y reglamentos de ese estado. Pero establece que la persecucion debe
comenzar en uno de los espacios maritimos del Estado riberefio y solo podra continuar a condicién
de no haberse interrumpido. El derecho de persecucién cesa en el momento en que el buque
perseguido entra en el mar territorial del Estado de su pabellon o en el de un tercer Estado. Asi pues,
se trata de una persecucion en caliente pero distinta a la recogida en la resolucion objeto de estudio,
ya que la persecucion se inicia en alta mar y prosigue cuando el buque perseguido entra en territorio
Somali, no deteniéndose la persecucion como en el caso del art. 111, CNUDM cuando el buque
entra en su pabellon o en el de un tercer estado.

Asi este derecho de persecucion en caliente dictada por la Resolucion 1816(2008) de 2 de junio, es
un tema muy importante al traspasar la barrera de solo persecucion en alta mar o en aguas
jurisdiccionales propias, quebrando en cierta manera la jurisdiccion exclusiva de Somalia sobre sus
aguas.

El consejo de Seguridad a partir de la Resolucion 1816(2008), de 2 de junio, sigue ocupandose
activamente de la cuestion de la pirateria, destacando las resoluciones del consejo de seguridad

1814(2008),1816(2008) y 1838(2008) que dan lugar al nacimiento de la Operacion Atalanta.*

18 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009
19 Revista CIDOB d’afers internacionals, n.° 99, (septiembre 2012), p. 159-177 .Ferndndo Ibafiez Gomez
20 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009
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En lo referente a la creacion, de alianzas y misiones militares la comunidad internacional adopto6 a

partir de 2006 una serie de medidas para asegurar el trafico maritimo.*

La OTAN, la UE y la coaliciéon de fuerzas maritimas combinadas, liderada por Estados Unidos
desplegaron misiones internacionales para luchar contra la pirateria (operaciéon Enduring
Freedom).*

Otros paises como Rusia, China, Malasia, India, Japon, Australia, Iran, Turquia, Indonesia, y Arabia
Saudi, decidieron actuar de forma unilateral enviando medios militares aéreos y navales a la zona,
cooperando con el intercambio de informacién y coordinando sus acciones con las agrupaciones

existentes.?

El 10 de noviembre de 2008, el Consejo de la UE aprobd la Accion Comun 851 que autorizaba, en
apoyo de las Resoluciones 1814, 1816 y 1838 del Consejo de Seguridad de la ONU, la realizacion

de la operacion Atalanta para luchar contra la pirateria en aguas somalies.”

5-.OPERACION ATALANTA

En primer lugar haré referencia a la operacion Atalanta desde el punto de vista de las Resoluciones
del Consejo de Seguridad que han dado vida a dicha operacion y le han concedido ciertas
competencias en materia de pirateria para alcanzar los objetivos marcados, y en segundo lugar
trataré la operacion Atalanta desde la perspectiva militar.

La Union Europea crea la Operacion Atalanta en el marco de las resoluciones 1814(2008),
1816(2008) y 1838(2008) del Consejo de Seguridad de la ONU, hecho del que toma nota el 6rgano
de las Naciones Unidas en su resolucién 1846(2008)*. Por tanto el Consejo define cual sera el
mandato de la operacion, y para que pueda cumplirlo se le concede ciertas competencias o derechos
en la materia, tales como:

-El derecho de persecucion el caliente, de la Resolucion 1816(2008), autorizando la entrada en
aguas territoriales de Somalia para perseguir buques piratas.

-También se amplia el derecho de apresamiento de los buques.El art. 105 de la Convenciéon de
Montego Bay prevé el apresamiento de los buques piratas en territorio de alta mar o en un territorio
no sometido a la jurisdiccion de nadie. En lo referente a aguas jurisdiccionales somalies el Consejo

de Seguridad autoriza a Atalanta para el apresamiento buques en dicho espacio maritimo, aplicando

21 http://www.defensa.gob.es/areasTematicas/misiones/enCurso/misiones/mision_09.html
22 http://www.defensa.gob.es/areasTematicas/misiones/enCurso/misiones/mision_09.html
23 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009
24 http://www.defensa.gob.es/areasTematicas/misiones/enCurso/misiones/mision_09.html
25 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009
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igualmente lo previsto en el resto de articulos de la CNUDM relativos al apresamiento de buques, el
art. 107 establece la obligacion de que los buques que lleven a cabo el arresto sean autorizados para
ello, o el art. 106 que establece que en caso de que se realice apresamiento sin motivos suficientes
para ello, responderd ante del Estado de la nacionalidad del buque pirata por todo el dafio causado
con la captura.

- En otra resolucion,1851(2008), de 16 de diciembre el Consejo de Seguridad autoriza a la
operacion Atalanta a trasladar su accion al territorio Somali, ya que la pirateria no es un problema
que surja del mar, sino un problema de tierra que es trasladado al mar®.

Estas medidas adoptadas por el Consejo de Seguridad son tendentes a conseguir los objetivos
marcados usando todos los medios necesarios tal y como establece la Carta VII de las NNUU, pero
estas medidas debemos entenderlas solo en relacion con el excepcional caso de Somalia, y no como
expresion de derecho internacional consuetudinario, que pueda ser un precedente para la aplicacion
a otros supuestos, y ello queda plasmado en las Resoluciones 1838(2008), 1846(2008) y
1851(2008)*

Desde la perspectiva militar, la operacion Atalanta calificada por la Union Europea como operacion
militar, se inici6 el 8 de diciembre de 2008 (2008/918/PESC), con el objetivo de prevenir, sancionar
y reprimir los actos de pirateria que se cometan frente a la costa Somali*®. En linea con la
Resolucion 1816 del Consejo de Seguridad (2-6-2008), el presidente del Gobierno espafiol y el
primer ministro de Francia, lanzaron (27-6-2008) una iniciativa para promover en la UE la creacion
de un mecanismo de coordinacion de medios militares contra la pirateria. Dicha iniciativa se
concreto en el establecimiento en septiembre 2008, bajo mando espanol, de una Célula de la Union
Europea, EUNAVCO, para la Coordinacion de las acciones de las fuerzas navales y aéreas presentes
en la zona y el intercambio de informacion con los sectores interesados .*

Espafia y Francia han sido los grandes impulsores de la mision naval mas importante de la UE,
junto a otros paises participantes en esta operacion: Reino Unido, Paises Bajos, Italia, Grecia y
Alemania. Ademas, otros cinco paises Finlandia, Suecia, Chipre, Malta e Irlanda aportan personal
militar al centro de operaciones, situado en Reino Unido.*

Esta operacion se dictdé con fecha de caducidad, con una duracion de 12 meses, pero se ha
prorrogado su duracion hasta en tres ocasiones®'. En la actualidad estd en marcha la aprobacion de

una revision estratégica que incluye una extension del mandato hasta 2016

26 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009

27 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009

28 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009

29 http://www.exteriores.gob.es/Portal/es/PoliticaExteriorCooperacion/Pirateria/Paginas/OperacionesNavalesLaOperacionAtalanta.aspx
30 http://www.rtve.es/noticias/20100330/operacion-atalanta-mayor-mision-naval-contra-pirateria-oceano-indico/323976.shtml

31 Libro : Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009

32 http://www.defensa.gob.es/areasTematicas/misiones/enCurso/misiones/mision_09.html
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Cometidos:

* Proteccion de los buques de la PMA

* La proteccion de los buques vulnerables que naveguen frente a las costas de Somalia.

* La disuasion, prevencion y la represion de los actos de pirateria .
Los términos del mandato para la operacion incluyen la autorizacion de ejercer el uso de la fuerza,
cuando sea necesario, para disuadir, prevenir e intervenir y poner fin a los actos de pirateria que
puedan cometerse en las zonas en que esté presente™.
La operacion Atalanta es un gran paso para la represion de la pirateria, de hecho desde que se ha
puesto en marcha se han proporcionado escoltas a los buques de programas mundiales de alimentos
que han permitido alimentar a millones de personas, han detenido a més de 1300 piratas de los que
han condenado 56, asi como la confiscacion de 20 embarcaciones y multitud de armamento*. Es un
método de proporcionar seguridad en el trafico maritimo, asi como de prevenir la impunidad de los
piratas. Aunque no erradique la pirateria por completo, se trata de una operacion que disminuye los

ataques y favorece la libertad de navegacion.

6-CUANDO SON COMPETENTES LOS TRIBUNALES ESPANOLES PARA JUZGAR
EL DELITO DE PIRATERIA?

La legislacion Espanola incluye entre los supuestos de jurisdiccion universal los actos de pirateria,
reconoce que es uno de los delitos que por antonomasia reclaman el foro universal para el
enjuiciamiento, por representar, de hecho uno de los delitos més veteranos del llamado derecho de
gentes®
A priori tenemos dos normas que atribuyen competencia a los tribunales Espafioles para juzgar a los
piratas:

* Art. 23.4 LOPJ en relacion con el art. 105 del Convenio de Monteo Bay :La jurisdiccion

espaiiola es siempre competente para conocer de los delitos de pirateria, cualquiera que sea
el lugar de comision del delito, el pabellon de los buques atacante y atacado y la
nacionalidad de los autores o las victimas, cuando sus presuntos autores hayan sido
apresados por buques de guerra espafioles.*

-Ya que el art. 105 del convenio establece: “ Todo Estado puede apresar, en la alta mar o en

33 Crisis Somali, pirateria e intervencion internacional.instituto universitario general Gutiérrez Mellado-UNED 2009

34 ABC de la misioén de Somalia. Real instituto elcano

35 Libro: Piratas, mercenarios, soldados y policias: Nuevos desafios del Derecho penal europeo e internacional.Luis Arroyo Zapatero y Adan Nieto
Martin

36 Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos. Sentencias de la Audiencia Nacional y del Tribunal Supremo sobre el caso “Alakrana”.Alfonso Barrada
Ferreiros.
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cualquier lugar no sometido a la jurisdiccion de ningun Estado, un buque o aeronave pirata
o un bugque o aeronave capturado como consecuencia de actos de pirateria que esté en
poder de piratas, y detener a las personas e incautarse de los bienes que se encuentren a
bordo. Los tribunales del Estado que haya efectuado el apresamiento podran decidir las
penas que deban imponerse y las medidas que deban tomarse respecto de los buques, las
aeronaves o los bienes, sin perjuicio de los derechos de los terceros de buena fe” Se trata de
un principio de atribucion de competencia propio del Derecho Internacional Maritimo
universalmente aceptado y que supone una excepcion al principio general de que los buques

en alta mar solo estan sujetos a la jurisdiccion del Estado de su pabellon.

- El Art. 23.4 LOPIJ establece: “igualmente, sera competente la jurisdiccion espaniola para

conocer de los hechos cometidos por esparioles o extranjeros fuera del territorio nacional

susceptibles de tipificarse, segun la ley espaniola, como alguno de los siguientes delitos:

a) Genocidio y lesa humanidad.

b) Terrorismo.

¢) Pirateria y apoderamiento ilicito de aeronaves.

d) Delitos relativos a la prostitucion y corrupcion de menores e incapaces.

e) Trdfico ilegal de drogas psicotropicas, toxicas y estupefacientes.

) Trdfico ilegal o inmigracion clandestina de personas, sean o no

trabajadores.

g) Los vrelativos a la mutilacion genital femenina, siempre que los

responsables se encuentren en Espana.

h) Cualquier otro que, segun los tratados y convenios internacionales, en
particular los Convenios de derecho internacional humanitario y de proteccion de los
derechos humanos, deba ser perseguido en Espana.

Sin perjuicio de lo que pudieran disponer los tratados y convenios internacionales suscritos
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por Espana, para que puedan conocer los Tribunales espaiioles de los anteriores delitos
debera quedar acreditado que sus presuntos responsables se encuentran en Esparia o que
existen victimas de nacionalidad espaniola, o constatarse algun vinculo de conexion
relevante con Espainia y, en todo caso, que en otro pais competente o en el seno de un
Tribunal internacional no se ha iniciado procedimiento que suponga una investigacion y

una persecucion efectiva, en su caso, de tales hechos punibles”

Con la reforma de el art. 23 LOPJ, se anaden dos normas de especial trascendencia
restrictiva de la persecucion de crimenes que vienen atribuidos a la jurisdiccion Espafiola
conforme al principio de justicia universal, entre ellos, la pirateria. La primera de ellas es el
segundo parrafo del art. 23.4 LOPJ, con lo cual, a priori, para que se de la competencia de
los tribunales espafioles se debe acreditar que los presuntos responsables se encuentran en
Espana o que existen victimas de nacionalidad Espafiola, o constatarse algin vinculo de
conexion relevante con Espafia. En este punto es obligado recordar que ese parrafo segundo,
antes de establecer aquellos limites, se inicia con la frase “sin perjuicio de lo que pudieran
disponer los tratados y convenios internacionales suscritos por Esparia”. Por lo que el
parrafo segundo del art. 23.4 LOPJ deberd ser interpretado en el sentido de que las
limitaciones para el principio de persecucidon universal que a continuacidon se regulan
deberan respetar lo establecido en los tratados internacionales en los que Espafia sea parte.
Asi pues, Espafia es parte de la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del
Mar de 1982, cuyo art. 105 dispone que “los tribunales del Estado que haya efectuado el
apresamiento (de los piratas) podran decidir las penas que deban imponerse” .Por tanto los
Tribunales Espafioles seran competentes para conocer los casos en que un buque Espafiol
haya apresado a los piratas, aunque no se haya acreditado como establece el art. 23.4 LOPJ
que los presuntos responsables encuentran en Espafia o que existan victimas de
nacionalidad espariola, o que se constate la existencia de un vinculo de conexion relevante

con Esparia;

En segundo lugar, la otra modificacion del art. 23.4 de especial trascendencia limitativa del
principio de la persecucion universal en nuestro derecho interno, aparece cuando el Gltimo
inciso del parrafo segundo de aquel precepto establece que “para que puedan conocer los
Tribunales esparioles de los anteriores delitos debera quedar acreditado [...], en todo caso,
que en otro pais competente o en el seno de un Tribunal internacional no se ha iniciado
procedimiento que suponga una investigacion y una persecucion efectiva, en su caso, de

tales hechos punibles” asi aparentemente, la misma s6lo entrard en juego cuando sea



alegada por alguna de las partes en el proceso, que deberia ser la encargada de probar la
existencia de un procedimiento judicial en otro Estado o Tribunal internacional que suponga
una investigacion y persecucion efectiva de los delitos de pirateria;*’circunstancia que,
teniendo en cuenta la deficiente estructura estatal de los paises competentes para pedir el

conocimiento de la causa como es el caso de Somalia, no la pediran.

Estas reforma del art. 23 LOPJ ha sido profundamente criticada no solo en la doctrina sino
en numerosos documentos o manifiestos asumidos por organizaciones internacionales, en
este sentido, debe recordarse que Amnistia Internacional lanz6 una campana a nivel mundial
para intentar convencer al senado de Espafa de que rechazara la reforma plasmado en el
llamado “Manifiesto contra la impunidad de la Justicia Universal”, asumidas por
Organizaciones Sociales, organizaciones de derechos humanos, sindicatos, grupos de

solidaridad, ONG de desarrollo, asociaciones de profesionales...™

Mediante este criterio de atribucion de la competencia a los tribunales Espaiioles, el
problema surge a cerca de las penas que puedan imponerse, quedando al albor de la
legislacion nacional y muchas veces esa legislacion nacional no prevé el delito de pirateria,
este es el Caso de Espana que aunque en la actualidad ya estd tipificado como delito, hubo

una época (codigo Penal1995 ) en la que se optd por no incluirlo.

* Art.23.1 LOPJ En el plano del derecho interno, El apartado 1 del art. 23 LOPJ, que dispone

que “corresponde a la jurisdiccion espaniola el conocimiento de las causas por delitos y
faltas cometidos en territorio espaniol o cometidos a bordo de buques o aeronaves
espanoles”. En virtud de este precepto, los tribunales espafioles seran competentes cuando el
buque pirata o el buque atacado tengan pabellon espaiiol, pues en ambos casos el delito de
pirateria se ha cometido a bordo de un buque espafiol (art. 23.1 LOPJ).
Para terminar debemos recalcar que en relacion con los problemas de competencia, la complejidad
de las relaciones internacionales ha hecho que no siempre estas vias garanticen el enjuiciamiento
por parte de los tribunales Espafioles de estos supuestos de pirateria, sino que en multitud de casos
nos encontramos ante jurisdicciones concurrentes, esto es que mas de un estado es competente para
enjuiciar a los piratas. Ejemplo de ello es el caso de el buque Espafiol “ Marqués de la Ensenada”
que fue apresado por un buque integrado en la operacion Atalanta, pero los piratas no fueron

juzgados por los tribunales Espafioles, a causa del efimero acuerdo celebrado entre la UE y Kenya,

37 Instituto Espafiol de Estudios Estratégicos. Sentencias de la Audiencia Nacional y del Tribunal Supremo sobre el caso “Alakrana”.Alfonso Barrada
Ferreiros.
38 www.es.amnesty.org/noticias/articulo/manifiesto-contra-la-impunidad/. O Blanco Cordero “ sobre la muerte de la jurisdiccion universal
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por el que se reconocia la jurisdiccion de Kenya para el enjuiciamiento de estos actos en aguas

donde actuaba la operacion Atalanta®.

7-EL DELITO DE PIRATERIA EN EL CODIGO PENAL ESPANOL

Como ya he mencionado en el apartado anterior, el Codigo penal Espaiiol de 1995 optd por no
reintroducir el delito de Pirateria en su articulado, cosa que impedia que los tribunales espafioles
castigaran a los piratas por este delito, ya que las leyes internacionales otorgan al estado que ha
realizado el apresamiento, la decision acerca de las penas, y por tanto si el Coédigo Penal espafiol no
preveia el delito de pirateria, no podia castigarse como tal, sino que se imponian penas conforme a
las calificaciones comunes, basicamente delitos contra la libertad, contra la vida o contra la
propiedad. Situacion bastante incongruente ya que el art. 23 LOPJ contemplaba la pirateria entre los
supuestos que dan lugar a jurisdiccion universal, si bien el precepto condiciona de inmediato su
aplicacion, entre otros requisitos, a que los hechos sean susceptibles de calificarse como tales segiin
la ley Espafiola.Un ejemplo al respecto lo ofrece el caso “ Alakrana”, un buque atunero de bandera
Espafiola que fue abordado por piratas de octubre de 2009(antes de la reforma del cddigo penal), y
al no haber delito de pirateria tipificado en el Cdodigo Penal Espafiol la Fiscalia tuvo que cefiirse
para la acusacion a otras calificaciones comunes: Delito de asociacion ilicita, detencion ilegal, robo
con violencia y delitos contra la integridad moral. *°. El caso Alakrana fue el detonante que hizo
comprender la necesidad e importancia de la tipificacion del delito de la pirateria en el Codigo
Penal Espafiol.

La reforma del Codigo penal Espafiol se produjo por la Ley Organica 5/2010, de 22 de junio,
mediante la introduccion del delito de la pirateria dentro del titulo dedicado a los delitos contra la
comunidad internacional, tras 15 afios ausente del Derecho penal sustantivo espaiiol. En la
exposicion de motivos su presencia se justifica “por la necesidad de dar respuesta a la
problemdtica de los eventuales actos ilicitos contra la seguridad de la navegacion maritima y
aerea, y se conforma recogiendo los postulados del Convenio de Montego Bay de 10 de diciembre
de 1982 sobre el derecho del mar y de la Convencion sobre la navegacion maritima firmado en
Roma el 10 de marzo de 1988(Convenio de SUA)”.*

Asi pues el codigo penal espanol tipifica el delito de la pirateria de la siguiente manera :

Articulo 616 ter.

39 Libro: Piratas, mercenarios, soldados y policias: Nuevos desafios del Derecho penal europeo e internacional.Luis Arroyo Zapatero y Adan Nieto
Martin
40 Libro: Piratas, mercenarios, soldados y policias: Nuevos desafios del Derecho penal europeo e internacional.Luis Arroyo Zapatero y Adan Nieto
Martin
41 Libro: Piratas, mercenarios, soldados y policias: Nuevos desafios del Derecho penal europeo e internacional.Luis Arroyo Zapatero y Adan Nieto
Martin
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“El que con violencia, intimidacion o enganio, se apodere, dafie o destruya una aeronave, buque u
otro tipo de embarcacion o plataforma en el mar, o bien atente contra las personas, cargamento o
bienes que se hallaren a bordo de las mismas, sera castigado como reo del delito de pirateria con
la pena de prision de diez a quince anios.

En todo caso, la pena prevista en este articulo se impondrd sin perjuicio de las que correspondan
por los delitos cometidos.”

Art. 616 qudater.

“l. El que con ocasion de la prevencion o persecucion de los hechos previstos en el articulo
anterior, se resistiere o desobedeciere a un buque de guerra o aeronave militar u otro buque o
aeronave que lleve signos claros y sea identificable como buque o aeronave al servicio del Estado
espanol y esté autorizado a tal fin, sera castigado con la pena de prision de uno a tres arios.

2. Si en la conducta anterior se empleare fuerza o violencia se impondra la pena de diez a quince
anios de prision.

3.En todo caso, las penas previstas en este articulo se impondrdn sin perjuicio de las que
correspondan por los delitos cometidos.”

El art. 616 Ter, recoge una definiciéon amplia que aunque sigue las directrices establecidas por el
articulo 101 CNUDM, se puede ver una clara vocacién de abarcar supuestos mas dispares de
manifestacion de pirateria que los establecidos en la Convencion del Mar de Montego Bay. Ello se
ve en que no limita los hechos a los ocurridos en alta mar, sino solo en el mar, incluyendo
implicitamente tanto aguas jurisdiccionales como las no sometidas a la soberania de un estado, y
por otro lado tampoco exige el &nimo de lucro personal, es decir, puede haber un objetivo politico o
de cualquier otra indole. Esta definicién dada por el Cédigo penal ha sido gravemente criticada por
algunos autores como J.L. Rodriguez-Villasante y Prieto, en su trabajo Problemas juridico-penales
e internacionales del crimen de pirateria tratando a la redaccion del delito de pirateria en el codigo
penal como “una laguna imperdonable de nuestro Codigo Penal y, ;por qué no?, un crimen de la
competencia de la Corte Penal Internacional ™.

En cuanto al 616 guarter contiene un tipo especifico e intimamente relacionado con la pirateria, que
es el caso de desobediencia o el ataque del buque pirata al buque de guerra o aeronave militar u otro
buque o aeronave de Estado autorizados para la prevencion y persecucion de la pirateria

Asi pues, hay que reconocer que el tipo penal espafol consigue, con una formula sencilla, mantener
la esencia del delito de pirateria, inspirdndose en el Derecho Comparado y en nuestro Derecho

Historico, al tiempo que permite su adaptacion a la importante evolucion que en estos momentos se

estd produciendo en el Derecho Internacional del Mar, en relacion con este delito y otros afines

42 Documento marco 02/2011 tratamiento juridico de la pirateria maritima en el ordenamiento juridico Espafiol.Ministerio de defensa
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contra la seguridad maritima®.

8-CONCLUSION

Como he plasmado a lo largo del trabajo, la Pirateria Somali es una amenaza grave contra la
libertad de navegacion maritima y la economia global, como consecuencia del crecimiento en la
comision de estas conductas y en los beneficios obtenidos (un estudio conjunto realizado por el
Banco Mundial, la UNODC e INTERPOL, entre abril de 2005 y diciembre de 2012, establecio que
la cantidad de dinero cobrada por los piratas somalies relacionada con el pago de secuestros varia
entre 339 y 413 millones de ddlares*)

Ante ello, la comunidad internacional ha creado iniciativas para paliar estos actos, aunque en mi
opiniébn son bastante insuficientes y mejorables. Es necesaria una revision de la restrictiva
definicion de pirateria establecida en el articulado del Convenio de Montego Bay para asi poder
abarcar dentro del tipo otras conductas habituales, tema ya tratado en el presente estudio, asi como
me parece un error dejar al albor de las legislaciones nacionales la tipificacion del delito de pirateria
y sus penas, puesto que si el estado no tiene recogido el delito en su Cddigo penal, éste queda
totalmente desnaturalizado. En materia de apresamiento y enjuiciamiento de los piratas la
concurrencia de jurisdicciones es un problema que deberia tratarse en algin texto legal, para
restringir asi las posibilidades a la hora de saber que pais es el competente para enjuiciar a los
piratas porque aunque por norma general se aplique el art. 105 CNUDM que establece que el
estado que aprese al buque pirata serd el competente para enjuiciarlo, también debemos tener en
cuenta las disposiciones que hayan podido establecer algunas organizaciones (como por ejemplo la
operacion Atalanta) para regular aspectos concretos de la cuestion, no olvidando también lo que
precisan las legislaciones internas de los estados, a sabiendas que ambos planos normativos el
internacional y el regional muchas veces no estdn adecuadamente coordinados, asi como, en el
mismo sentido no estoy muy convencida de que Atalanta consiga apresar todos los buques piratas
que deberia ya que para poder apresar un buque segun el art. 106 de la Convencidén de Montego Bay
debe tener motivos suficientes para apresarlo, sino debera responder ante el estado de nacionalidad
de la embarcacion pirata, y a no ser que se trate de flagrante delito es realmente dificil conseguir a
primera vista indicios que permitan apresar el buque y capturar a los piratas.

En cuanto las autorizaciones del Consejo de Seguridad a la operacion Atalanta me parecen ajustadas

y proporcionales con el problema que se esta tratando, con ello me refiero al traslado de la accion

43 Marin Castan. Documento marco 02/2011 tratamiento juridico de la pirateria maritima en el ordenamiento juridico Espafiol. Ministerio de defensa
44 http://catedrapsyd.unizar.es/observatorio-psyd/opina/el-negocio-de-la-pirateria-en-el-cuerno-de-africa.html
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no solo a alta mar, sino a las propias costas Somalies o al derecho de persecucion en caliente, ya que
la pirateria viene provocada por la situacion que se ha vivido y se sigue viviendo en la actualidad en
el estado de Somalia, es un conflicto creado en tierra que ha pasado al mar. Es por ello que creo que
las soluciones internacionales deberian ir dirigidas a mejorar la situacion en Somalia, aumentando la
presion y la ayuda de la comunidad internacional sobre el gobierno de la transicion Somali para
transformarlo en un estado que cuente con las condiciones minimas de gobernabilidad, y asi que sea
este territorio el que se encargue de la represion de los piratas asi como de su encarcelamiento y
apresamiento, librando a la comunidad internacional de una gran carga.

Para finalizar, destacar la necesidad de cumplir el articulo 100 del Convenio de Montego Bay, en el
que se establece la cooperacion de los estados para paliar el fendémeno de la pirateria, como via
para restablecer la paz y la seguridad en el trafico maritimo, y ya no solo dirigido a reprimir los
actos de pirateria, sino que también seria bueno aplicar este articulo de cooperacion de la
comunidad internacional para intentar incidir sobre el ntcleo del problema, el Estado de Somalia en
si, e intentar buscar soluciones internacionales para no dejar que este estado se derrumbe
completamente con todos los efectos colaterales que ello conllevaria y que ya se empiezan a hacer
visibles.
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